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RESUMO

O conceito de Desenvolvimento Sustentavel desde a publicagdo do Relatério Brundtland, em 1987, influencia as agdes
politicas ao redor do mundo. No Brasil, o arcabougo legal ambiental abrange diversas frentes no que diz respeito a
preservagdo do meio ambiente, com o Sistema Nacional de Unidades de Conservagdo sendo o principal pilar para a
gestdo sustentavel das Unidades de Conservagdo (UC) nacionais. As UC sdo definidas como espagos territoriais,
incluindo seus recursos ambientais, aguas jurisdicionais e caracteristicas naturais relevantes, legalmente instituidas
pelo poder publico e administradas sob um regime especial responsavel pela aplicagdo de garantias adequadas de
protecdo. Diante dessa situacdo, a presente pesquisa teve como objetivo a realizagdo de uma analise de percepgdo
sobre 15 indicadores de sustentabilidade utilizados para o desenvolvimento de uma metodologia de analise de
sustentabilidade de UC urbanas. Os indicadores foram selecionados a partir de um processo de levantamento
bibliografico e avaliados por meio de um questiondrio online aberto. Com a identificagdo de dois grupos amostrais,
foi possivel visualizar diferentes percepgSes sobre os conceitos que envolvem os indicadores propostos,
possibilitando o melhor direcionamento de agdes e politicas publicas desenvolvidas.

PALAVRAS-CHAVE: Indicadores de sustentabilidade. Analise de percepg¢do. Unidades de Conservagao.

ABSTRACT

The concept of Sustainable Development since the publication of the Brundtland Report in 1987 has influenced political
actions around the world. In Brazil, the environmental legal framework covers several fronts regarding environmental
preservation, with the National System of Conservation Units being the main pillar for the sustainable management
of national Conservation Units (UC). UCs are defined as territorial spaces, including their environmental resources,
jurisdictional waters, and relevant natural characteristics, legally instituted by the government and administered
under a special regime responsible for the application of adequate protection guarantees. In view of this situation, the
present research aimed to carry out a perception analysis on 15 sustainability indicators used for the development of
a methodology for the analysis of sustainability of urban UCs. The indicators were selected from a bibliographic survey
process and evaluated using an open online questionnaire. With the identification of two sample groups, it was
possible to visualize different perceptions about the concepts involving the proposed indicators, enabling the best
direction of actions and public policies developed.

KEYWORDS: Sustainability indicators. Perception analysis. Conservation units.

RESUMEN

El concepto de Desarrollo Sostenible desde la publicacion del Informe Brundtland en 1987 ha influido en las acciones
politicas en todo el mundo. En Brasil, el marco legal ambiental cubre varios frentes con respecto a la preservacion
ambiental, siendo el Sistema Nacional de Unidades de Conservacion el pilar principal para el manejo sostenible de las
Unidades de Conservacion (UC) nacionales. Las UC se definen como espacios territoriales, incluidos sus recursos
ambientales, aguas jurisdiccionales y caracteristicas naturales relevantes, legalmente instituidas por el gobierno y
administradas bajo un régimen especial responsable de la aplicacion de garantias de proteccion adecuadas. Ante esta
situacion, la presente investigacion tuvo como objetivo llevar a cabo un andlisis de percepcion sobre 15 indicadores
de sostenibilidad utilizados para el desarrollo de una metodologia para el andlisis de la sostenibilidad de las UC
urbanas. Los indicadores se seleccionaron de un proceso de encuesta bibliogrdfica y se evaluaron mediante un
cuestionario abierto en linea. Con la identificacion de dos grupos de muestra, fue posible visualizar diferentes
percepciones sobre los conceptos que involucran los indicadores propuestos, permitiendo la mejor direccion de
acciones y politicas publicas desarrolladas.

PALABRAS CLAVE: Indicadores de sostenibilidad. Andlisis de percepcion. Unidades de conservacion.
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Introdugao

A publicacdo do Relatério Brundtland, em 1987, impulsionou o uso do termo Desenvolvimento
Sustentdvel e debates sobre sua definicdo pratica. Com a publicacdo da Agenda 21, em 1992,
ressalta-se a necessidade de melhorar a disponibilidade de informacGes sobre o tema. No
capitulo 40 da Agenda 21 “Informacdo para a tomada de decisdo” consta

E preciso desenvolver indicadores do desenvolvimento sustentavel
que sirvam de base sdlida para a tomada de decisGes em todos os
niveis e que contribuam para uma sustentabilidade autorregulada dos
sistemas integrados de meio ambiente e desenvolvimento” (ONU,
1992, s.p.).

Ha o reconhecimento oficial de que os indicadores, quais elementos fundamentais da tomada
de decisdo, devem estar disponiveis para todos, permitindo uma participacdo ativa na
formulacdo e no acompanhamento de agBes rumo ao desenvolvimento sustentavel (VAN
BELLEN, 2006, VEIGA, 2010, MALHEIROS; COUTINHO; PHILIPPI, 2012a e 2012c).

A elaboragdo de indicadores de sustentabilidade foi desde entdo objeto de muita discussao no

meio académico e entre especialistas (BELL; MORSE, 2008 e 2018). Uma das principais acoes
nesse sentido ocorreu no ano de 1996, no Centro de Conferéncias de Bellagio, na Italia, onde se
reuniram diversos pesquisadores e especialistas de todo o mundo, com o apoio da Fundagdo
Rockfeller, com o objetivo de revisar as iniciativas de avaliacao da sustentabilidade e delinear os
elementos fundamentais deste tipo de avaliagdo. A convencdo resultou na elaboracdo dos
Principios de Bellagio, cujos principais pontos sdo resumidos na Quadro 1.

Quadro 1: Sintese dos Principios de Bellagio

Principios Caracteristicas

Como ponto inicial da avaliagdo deve ser definida a visdo da sustentabilidade e
1 consequentemente, devem ser estabelecidas as metas para uma defini¢do pratica do que é
relevante no processo de tomada de decisdo.

Abordam o conteldo da avaliagdo e da necessidade de se unir o sistema de analise, focando nas

2a05 N sl
questoes prioritarias.
6a08 Tratam as questdes centrais do processo de avaliagdao dos indicadores
9e10 Expdem a necessidade de estabelecimento de uma avaliagdo constante e adaptativa

Fonte: Van Bellen, 2002, p. 64.

No ano de 2009, houve uma nova reunido no mesmo local que resultou na elaboracdo dos
principios conhecidos como Bellagio STAMP, do inglés Sustainability Assessment and
Measurement Principles, ou Principios de medic3do e avaliacdo de sustentabilidade. Os principios
desenvolvidos estdo sintetizados na Quadro 2 (PINTER et. al., 2011).
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Quadro 2: Sintese das principais caracteristicas dos Bellagio STAMP.

Principios Caracteristicas

A avaliagdo do progresso sobre o Desenvolvimento Sustentavel deve ser
1 - Visdo direcionadora guiada pela performance da melhora no bem-estar, considerando a
capacidade do ambiente em se sustentar para as futuras geragoes.

A avaliagdo deve considerar as dimensoes social, econdmico e ambiental e
suas interagdes, levando em consideragdo as relagbes com o ambito de
governanga. Devem também ser consideradas as consequéncias provenientes
do processo de tomada de decisdo, incluindo trocas e sinergias.

2 — Consideragdes essenciais

A avaliagdo do progresso do Desenvolvimento Sustentdvel deve considerar
um intervalo de tempo adequado para capturar os efeitos das decisdes de
curto e longo prazo das politicas atuais sobre as atividades humanas e um
escopo geografico adequado.

3 — Escopo adequado

A avaliagdo sera baseada em uma estrutura conceitual que identifique o
dominio de cada indicador chave, visando a avaliagdo do progresso, e deve
contar com métodos de mensuragdo padronizados, a fim de permitir
comparagoes entre os valores dos indicadores com os objetivos.

4 — Estrutura e indicadores

Garantir que os dados, indicadores e resultados de avaliagdes estejam
disponiveis ao publico, explicando as escolhas, suposigdes e incertezas que
5 —Transparéncia influenciam o resultado da avaliagdo, além de divulgar as fontes de dados e
métodos e todas as fontes de financiamento e potenciais conflitos de
interesse.

A avaliagdo deve utilizar uma linguagem simplificada, apresentando a
6 — Comunicagao efetiva informagdo de uma maneira clara e objetiva, através de ferramentas visuais,
com o maior nivel de detalhamento possivel.

Para fortalecer a legitimidade e a relevancia, a avaliagao do progresso do
Desenvolvimento Sustentavel deve encontrar meios apropriados para

7 — Ampla participagdo refletir as visdes do publico, enquanto promove liderangas ativas. Deve
também engajar com demais usuarios da avaliagdo, de maneira a atender
suas necessidades.

A avaliagdo do progresso do Desenvolvimento Sustentavel requer repetidas
8 — Continuidade e capacidade medig¢Oes, resposta a mudangas, investimento para desenvolvimento e
capacidade de aprendizado e melhorias continuas.

Fonte: Adaptado de Pintér et. al., 2011 p. 22-24.

A duas versdes dos Principios de Bellagio ressaltam a importancia de uma ampla participacdo da
sociedade na elaboracdo de indicadores de sustentabilidade. Segundo Meadows “Os
indicadores surgem de valores (nds medimos o que nos preocupa) e eles criam valores (nds nos
preocupamos com o que é medido)” (MEADOWS, 1998, p. viii, tradugdo proépria). Eles carregam,
portanto, modelos mentais sobre o0 mundo baseados na cultura, personalidade, valores e
experiéncia de quem participa de sua criacdo (COUTINHO, 2006). Por isso, a necessidade e
relevancia de um processo de avaliacdo da sustentabilidade que reflita as visdes dos diferentes
grupos da sociedade.

Um indicador de sustentabilidade deve ser uma reflexao de eficiéncia, suficiéncia, qualidade de

vida e igualdade, diferenciando-se do conceito de crescimento econémico, e ser mais do que
um indicador ambiental. Deve corroborar na aplicacdo pratica do conceito de Desenvolvimento
Sustentdvel (MEADOWS, 1998; COUTINHO, 2006).
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Podemos considerar entdo, que os indicadores de sustentabilidade sdo partes integrantes de
um sistema de avaliagcdo de um desenvolvimento ou processo que se intitula como sustentavel.
Sua utilizacdo deve resultar de uma combinacdo entre disponibilidade e custo de obtencao,
podendo ser utilizados em diferentes perspectivas e niveis hierdrquicos (GALLOPIN, 1996).

De uma maneira geral, os indicadores podem ser classificados como um modelo da realidade,
devendo possuir autenticidade e construcdo baseada em um método que possibilite avaliagcdes
condizentes com o meio, constituindo bases de dados acessiveis ao publico. Sua utilizagdo deve
permitir que as informagdes que envolvem fendmenos complexos sejam simplificadas,
auxiliando na interacdo entre os dados além de sua compreensdo e quantificacdo, orientando
também politicas publicas que envolvam a tematica ambiental (VAN BELLEN, 2002; COUTINHO,
2006).

Visando elaborar um instrumento de avaliacdo da sustentabilidade de Unidades de Conservacao
(UC) localizadas em areas urbanas, objetivo da dissertagdo de mestrado da qual este artigo se
origina, foi aplicado um questionario online cujos resultados sdo aqui apresentados.
Lembrando que a UC é definida como um espaco territorial, incluindo seus recursos ambientais,
aguas jurisdicionais e caracteristicas naturais relevantes, legalmente instituido pelo Poder
Publico, com objetivos de conservacgdo e de limites definidos, administradas sob um regime
especial responsdvel pela aplicacdo de garantias adequadas de protecao.

A presenca das UC, principalmente em centros urbanos, entao, se tornou alvo de disputas entre
aqueles que visam o avanco e o crescimento das cidades e aqueles que desejam manter o espaco
conservado, como maneira de proteger o ecossistema.

Este artigo relata os resultados desta consulta, via questionario, visando mostrar a relevancia de
uma ampla participacdo na elaboracao de um instrumento de avaliagdo da sustentabilidade.

Objetivo

O objetivo principal deste artigo ¢ mostrar a importancia de elaborar de indicadores de
sustentabilidade de UC em areas urbanas a partir da colaboracdo da sociedade. Em particular
serd realizada uma analise de percepcdo a partir das diferentes avaliagGes obtidas na aplicacao
de um questiondrio a dois grupos de individuos: aqueles que nunca atuaram na drea ambiental
e aqueles que possuem experiéncia na area.

Metodologia

A primeira etapa do estudo foi a sele¢do e classificacdo dos indicadores a serem usados na
constru¢do do Instrumento para Avaliacdo da Sustentabilidade de UC urbanas. Foi entdo
realizada uma pesquisa bibliografica e documental cuja abordagem envolve as UC localizadas
em concentragdes urbanas. Os documentos tidos como base para a construcdo dos indicadores
sdo:

- Sistema Nacional de Unidades de Conservacdo (SNUC)

- Plano Municipal do Verde de Campinas-SP
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- Plano de Manejo da Area de Relevante Interesse Ecoldgico (ARIE) Mata de Santa Genebra

- Plano de Manejo da Floresta Nacional (FLONA) Ipanema

- Plano de Manejo do Parque Natural Municipal (PNMCC) Cratera da Colonia

- Plano de Manejo Participativo do Parque Natural (PN) Morro do Osso

Foram selecionados, com base na literatura, 15 indicadores classificados em 4 dimensodes:
ambiental, de gestdo, econémica e social (Figura 1). A divisdo da metodologia de avaliacdo em
quatro dimensdes vai de encontro a demais trabalhos realizados na drea, como o de Marinelli
(2011).

Figura 1: Indicadores selecionados por dimensao

Dimensao Ambiental

Projetos de
geragdo de renda| Acesso a Fundos
para a Ambientais
comunidade

Espécies
Exoticas
Invasoras

Projetos de
Geragdo de
Renda para a UC

Saneamento
Basico
Municipal

Efeito de | Corredores
Borda Ecoldgicos

Dimensao Social

Comunicagdo

Projetos e Moradias aprimoradae | Programade

Atividades Irregulares | fortalecida com | Conscientizacio
de Educacdo| na Area da | a comunidade e| contra llicitos

Vigente = ) .
S Conselho Ambiental uc populagdo do Ambientais
Gestor da UC entorno

Fonte: Elaboragdo prdépria.

A) Dimensdo Ambiental

A1) Saneamento Bdsico Municipal: Uma vez que a UC localizada em concentragdes urbanas sofre
pressdo direta derivada dos impactos antrdpicos sobre o meio, a existéncia do saneamento
basico da area em que se encontra é essencial para sua sustentabilidade

A2) Efeito de Borda sobre a Unidade de Conservagdo: O efeito de borda sobre as UC corresponde
a uma problematica constante e de dificil manejo em decorréncia das pressdes externas
exercidas pelo avango da antropizac¢do sobre as areas verdes.

A3) Interliga¢cdo com Fragmentos Florestais (Corredores Ecoldgicos): O referido indicador diz
respeito a ligacdo do fragmento a ser analisado com demais dreas verdes ou fragmentos
florestais através de corredores verdes, possibilitando o fluxo génico da fauna e da flora e
reduzindo o isolamento da érea.

A4) Presen¢a de Espécies Exdticas Invasoras: Para avaliar a presenca de espécies exdticas
invasoras é necessario que o responsdavel tenha conhecimento acerca dos componentes da flora
da UC a ser avaliada.
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B) Dimensdo Econémica

B1) Projetos de geragdo de renda para a comunidade: Sistemas agroflorestais, artesanato,
gastronomia, producéo de mudas entre outros. O desenvolvimento de parcerias entre a
comunidade, principalmente do entorno, e a UC auxilia no fortalecimento das relagGes entre a
sociedade e o 6rgdo gestor da drea.

B2) Acesso a fundos de financiamento ambientais: O acesso a fundos de financiamento
direcionados a recuperagao, preservagdo e conservacao do meio ambiente é um importante
fator na manutencao da sustentabilidade da UC.

B3) Projetos de geracdo de renda para a UC, ecoturismo, cursos, entre outros: Projetos que
auxiliem na geracgdo de renda para as UC auxiliam no fortalecimento econémico além de integrar
a sociedade ao meio em que vivem.

C) Dimensdo de Gestdo

C1) Plano de Manejo Vigente: O Plano de Manejo atua como um guia de a¢Ges para as UC, sendo
equivalente a um Plano Diretor de uma companhia. Sua existéncia é um dos elementos chave
para a conservagdo das areas verdes.

C2) Recursos Humanos e Infraestrutura Suficientes: Uma administragcdo estruturada, com
funciondrios em cargos e planos de carreiras bem dimensionados e definidos, acompanhada de
uma infraestrutura que permita que o érgdo gestor realize atividade de manejo, estudos e
pesquisa para o desenvolvimento da UC é um fator para a sustentabilidade da mesma

C3) Parcerias com universidades, organiza¢des ndo governamentais (ONG) ou centros de
pesquisa: A parceria com centros de pesquisa ou universidades permite o desenvolvimento de
pesquisa e da extensdo envolvendo a UC. Nos casos em que as UC a serem avaliadas apresentem
parcerias ou acordos de cooperacdo com universidades, Organiza¢des ndo Governamentais ou
centros de pesquisa, deve-se atribuir o valor de ponderagao 2 ao indicador.

C4) Existéncia de conselho municipal de meio ambiente e conselho gestor da UC: A existéncia de
um conselho municipal de meio ambiente auxilia na gestdo de assuntos que podem afetar
diretamente a preservacdo de uma UC, como a criacdo de novas dreas protegidas, sua
interligacdo e demais assuntos relacionados a preservacdo do meio e ao Desenvolvimento
Sustentavel.

D) Dimensdo Social

D1) Realizagdo de projetos e atividades voltadas a educag¢do ambiental da populagdo: Projetos
e atividades voltados a educag¢do ambiental da populacdo fortalecem o vinculo entre a
comunidade e o meio ambiente e estimulam a conscientizacao sobre a preservacado das dreas.
D2) Existéncia de Moradias Irregulares na UC: A presenc¢a de moradias irregulares em areas de
preservacdo ambiental traz riscos a populacdo e prejudica a qualidade ambiental, pois sua
construcdo e habitagdo ndo é dotada de planejamento e muitas vezes encontra-se em areas de
risco como planicies de inundagdo e areas com chance de desmoronamento.
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D3) Comunicagdo aprimorada e fortalecida com a comunidade e populagdo do entorno: A
comunicacao fortalece a relagdo entre a comunidade e o 6rgdo gestor da UC, auxiliando no
comprometimento da populacdo com a preservacdo da area.

D4) Programa de conscientizagéio ambiental, visando a diminuigdo da ocorréncia de ilicitos
ambientais: A conscientizacdo auxilia na diminuicdo de atividades ilicitas do ponto de vista
ambiental.

Na segunda etapa da elaboragdo do instrumento de avaliagao, com o objetivo de estimular uma
ampla participa¢do da sociedade, foi elaborado um questionario online. Foram convidados para
participar de um questionario online profissionais da area ambiental, estudantes de graduagao
e p6s-graduacdo e moradores de dreas proximas a Unidades de Conservacgao. Além dos convites
direcionados, o questionario foi aberto a toda a populacdo interessada em participar da
pesquisa.

Cada participante realizou um breve cadastro informando: idade; formagdo académica; area de
atuacdo; e se ja tinha atuado ou se estava atuando na drea ambiental. Estas informagdes
permitiram tracar o perfil dos participantes e realizar a andlise de percepc¢do, objeto deste
estudo, comparando as respostas daqueles com atuacdo na area ambiental e daqueles sem
nenhum tipo de atuagdo na darea.

Apds o cadastro, os usuarios foram direcionados para a avaliacdo dos indicadores propostos.
Para cada dimensao, os participantes classificaram os indicadores propostos de acordo com sua
avaliagdo do nivel de importancia. Considerando que todos eles sdo componentes da
sustentabilidade de uma UC, os participantes os classificaram em uma escala de “menos
importante” até “mais importante”. O questionario foi aplicado dentre os dias 01/02/2019 a
31/03/2019 através da plataforma Survey Monkey®. A divulga¢do da pesquisa foi realizada via
e-mail e através das redes sociais Linkedin e Facebook durante o prazo de resposta estipulado.
Por se tratar de uma tematica que envolve a populacdo de uma maneira generalizada, o
questionario foi aberto a populagdo de todas as dreas e formacgGes. Sendo assim foram excluidos
os questiondrios respondidos por pessoas com idade informada inferior a 18 anos, questionarios
gue ndo foram finalizados e aqueles que foram respondidos de forma incorreta. A abertura do
questionario a toda a populagdo vai de encontro ao Principio 8 de Bellagio, que segundo
Coutinho (2006) deve garantir aos indicadores a obtencdo da ampla participacdo da populacado
chave, técnicos e grupos da sociedade, visando assegurar o reconhecimento de valores diversos
e em mudanga.

Resultados

Participaram da pesquisa 84 pessoas, das quais 50 declararam nunca terem atuado na area
ambiental (grupo A) e 34 afirmaram ter alguma experiéncia (grupo B), corrente ou passada, na
area. Esta diferenca instigou uma andlise suplementar dos questionarios visando identificar
eventuais diferencas nas respostas.

Comegando com a dimensdao ambiental, os resultados das respostas dos dois grupos de
participantes sdo sintetizados na Tabela 1. Por exemplo o indicador “Efeito de Borda sobre a
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Unidade de Conservagao” foi aquele com menor proporg¢do de respostas em branco, assinalando
a relativa importancia deste efeito para os respondentes. Além disso, entre as pessoas sem
experiéncia na area ambiental (grupo A) houve uma distribuicdo bastante homogénea das
avaliagdes com quase 25% em cada nivel de importancia. Este padrdo que nao se repetiu entre
os integrantes do grupo B, onde aproximadamente 59% dos participantes com experiéncia na
area ambiental atribuiu uma avaliacdo alta ou altissima ao indicador.

Sempre analisando os resultados da enquete na parte ambiental, o indicador “Saneamento
Basico” foi o item ao qual o grupo A deu maior importancia (72% avaliaram como de altissima
importancia), consenso nunca demonstrado no grupo B em nenhum item deste dimensao.
Ainda dentro da dimensdo, o indicador “Interligacdo com Fragmentos Florestais (Corredores
Ecoldgicos)” apresentou a maior proporgao de respostas em branco em ambos os grupos, com
54% no grupo A e 41% no grupo B.

Em sintese, pode-se observar como na dimensdao ambiental hd uma clara diferenga no padrao
de respostas entre os dois grupos de participantes.
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Tabela 1: Proporgao das respostas obtidas na dimensao ambiental entre os grupos A e B.

Dimens3dao Ambiental Grupo A Grupo B

Saneamento Basico

Altissima 72,0 35,3
Alta 6,0 23,5
Baixa 2,0 8,8
Baixissima 0,0 8,8
Branco 20,0 23,5
Efeito de Borda
Altissima 22,0 26,5
Alta 24,0 32,4
Baixa 24,0 20,6
Baixissima 24,0 14,7
Branco 6,0 5,9
Corredores Ecoldgicos
Altissima 4,0 32,4
Alta 34,0 23,5
Baixa 6,0 2,9
Baixissima 2,0 0,0
Branco 54,0 41,2
Espécies exdticas invasoras
Altissima 4,0 2,9
Alta 20,0 8,8
Baixa 32,0 23,5
Baixissima 18,0 26,5
Branco 26,0 38,2

Fonte: Elaboragdo prépria.

Dentre os indicadores da dimensdo econ6mica (Tabela 2), o “Projetos de geracdo de renda para
a UC: Ecoturismo, cursos, entre outros” apresentou a menor proporg¢do de respostas em branco,
enquanto o indicador “Acesso a fundos de financiamento ambientais” foi aquele que apresentou
maior proporg¢ao de respostas em branco quando considerada a somatéria entre os dois grupos.
Apesar das diferencas encontradas nas respostas dos dois grupos, a hierarquizacdo dos
indicadores se apresentou da mesma maneira para ambos, permitindo deduzir que quando se
discute de elementos da dimensdo econdmica a diferenca de area de conhecimento/atuacéo
ndo influencia a avaliacao.
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Tabela 2: Proporgao das respostas obtidas na dimensao econémica entre os grupos A e B.

Dimensdo Econémica Grupo A Grupo B

Projetos de geragdo de renda para a comunidade

Altissima 40,0 41,2
Alta 12,0 11,8
Baixa 8,0 14,7
Branco 40,0 32,4
Acesso a Fundos Ambientais
Altissima 26,0 14,7
Alta 26,0 26,5
Baixa 12,0 17,6
Branco 36,0 41,2
Projetos de Geragdo de Renda para a UC
Altissima 32,0 35,3
Alta 24,0 32,4
Baixa 28,0 17,6
Branco 16,0 14,7

Fonte: Elaboragdo prépria.

Passando a dimensdo de gestdo (Tabela 3), nota-se uma clara diferenca entre as avaliagGes
guando comparadas as respostas dos dois grupos, fato que resultou em uma diferente
hierarquizacdo dos indicadores dentro da metodologia, como pode ser observado nas Figuras 2
e 3.

Tanto para o grupo A, como para o grupo B, “Plano de Manejo Vigente” foi apontado, em maior
proporg¢do, como de altissima importancia (22% no grupo A e 29,4 % no grupo B). O indicador,
no entanto, foi aquele que apresentou maior nimero de respostas em branco em ambos os
grupos.

Os resultados relacionados a esta dimensao apontam algumas diferencas de avaliacdo entre os
grupos, mas menos acentuadas daquelas encontradas na dimensdao ambiental.
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Tabela 3: Proporgao das respostas obtidas na dimensao de gestdo entre os grupos A e B.

Dimensdo de Gestdo Grupo A Grupo B
Plano de Manejo Vigente
Altissima 22,0 29,4
Alta 12,0 20,6
Baixa 10,0 8,8
Baixissima 6,0 0,0
Branco 50,0 41,2
Recursos Humanos e Infraestrutura Suficientes
Altissima 14,0 23,5
Alta 22,0 17,6
Baixa 8,0 8,8
Baixissima 10,0 11,8
Branco 46,0 38,2
Existéncia de Parcerias com Universidades, ONG e Centros de
Pesquisa

Altissima 30,0 17,6
Alta 14,0 11,8
Baixa 16,0 14,7
Baixissima 8,0 20,6
Branco 32,0 35,3

Existéncia de Conselho Municipal de Meio Ambiente e Conselho
Gestor da UC

Altissima 30,0 32,4
Alta 22,0 8,8
Baixa 16,0 17,6
Baixissima 20,0 17,6
Branco 12,0 23,5

Fonte: Elaboragdo prépria.

Por fim, dentre os indicadores da dimensao social (Tabela 4), o “Projetos e Atividades Voltados
a Educacdo Ambiental da Populagdo” recebeu a maior proporc¢ado de respostas em branco entre
os respondentes do grupo A, enquanto “Moradias Irregulares na Area da UC” e “Comunicacdo
aprimorada e fortalecida com a comunidade e populacdo do entorno” recebeu a maior
proporg¢ao de respostas em branco entre os participantes do grupo B.

As respostas apontaram, um consenso entre os dois grupos, quanto a maior importancia do
indicador “Programa de Conscientizacdo contra llicitos Ambientais”, que recebeu 62% de
avaliagdes de altissimo nivel entre o grupo A e 47,1% entre o grupo B.

Também foi observado consenso entre os dois grupos quando analisada a avaliacdo do indicador
“Projetos e Atividades Voltados a Educagdo Ambiental da Populag¢do”, apontado por 24% do
grupo A e por 26,5% do grupo B como de altissima importancia.
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Tabela 4: Proporgao das respostas obtidas na dimensao social entre os grupos A e B.

Dimensdo Social Grupo A Grupo B

Projetos e Atividades Voltados a Educagdo Ambiental da

Populagdo
Altissima 24,0 26,5
Alta 20,0 17,6
Baixa 8,0 17,6
Baixissima 4,0 5,9
Branco 44,0 32,4
Moradias Irregulares na Area da UC
Altissima 10,0 2,9
Alta 14,0 14,7
Baixa 10,0 14,7
Baixissima 34,0 29,4
Branco 32,0 38,2

Comunicagdo aprimorada e fortalecida com a comunidade e
populagdo do entorno

Altissima 2,0 17,6
Alta 22,0 20,6
Baixa 24,0 8,8
Baixissima 10,0 14,7
Branco 42,0 38,2

Programa de Conscientizagdo contra llicitos Ambientais

Altissima 62,0 47,1
Alta 16,0 23,5
Baixa 6,0 14,7
Baixissima 6,0 2,9
Branco 10,0 11,8

Fonte: Elaboragdo prdpria.

Em sintese, as diferentes avaliagdes dos dois grupos, quando consideradas na elaboragdo de um
instrumento de gestdo das UC, se traduziram em uma diferente classificacdo dos indicadores de
cada dimensdo. Os resultados foram usados para elaborar a Figura 2, relativa ao grupo A, e a
Figura 3, para o grupo B.

Ao analisar os resultados obtidos, observa-se que apesar das diferentes respostas obtidas para
cada um dos grupos, alguns padrdes se repetem. A dimensdo econdmica, por exemplo
apresentou a mesma hierarquizagdo para os indicadores nas duas analises. Todas as demais
dimensdes, no entanto, mostraram discrepancias em seus niveis hierarquicos.

Mesmo assim, alguns indicadores fora da dimensdo econOmica apresentaram posicao
hierdrquica equivalente, apesar de pesos diferentes, sdo eles: “Programa de conscientizagdo
ambiental, visando a diminuicdo da ocorréncia de ilicitos ambientais”, “Realizacdo de projetos e
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atividades voltadas a educa¢do ambiental da populagdo”, “Existéncia de conselho municipal de
meio ambiente e conselho gestor da UC” e “Parcerias com universidades, organizacdes nao
governamentais (ONG) ou centros de pesquisa”.

Figura 1: Hierarquizagdo dos indicadores para avaliar a sustentabilidade de UC em concentragGes urbanas,
segundo os respondentes sem atuag¢ao na area ambiental.

Sustentabilidade da UC — Perspectiva do

Grupo A
|
Dimensio Dimensio de
Ambiental Gestio
Projetos de
—Gerago de Renda
paraa UC (0.37)
= : 3 Existéncia de
| | Efeito de Borda Projetos de Projetos — - ]
(0.28) Geracio de Rend Educagio Parcerias (0.28)
— paraa Ambiental (0.23)
Comunidade Recursos
(0.33) L Plano de Manejo Humanos e
Presenga de Comunicagio Existéncia de Vigente (0,20) [~ | Infraestrutura
| Elst.lpemes EJ((gtllch |Aprimorada (0,18) hrConstch;Si % Suficientes (0,20)
vasoras ({0, gulares
’ || Acesso a Fundos . ©.1%)
Ambientais (0,30}
Ligagdes com
“— Qutras Areas
Verdes (0.16)

Fonte: Elaboragdo prépria.
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Figura 2: Hierarquizagao dos indicadores para avaliar a sustentabilidade de UC em concentragées urbanas,
segundo os respondentes com atuagdo na area ambiental.

Sustentabilidade da UC - Perspectiva do
Grupo B

Dimensido Dimensio Dimensio de
Ambiental Social Gestio
Projetos de
—{Geragio de Renda
para a UC (0.41)
| | Saneamento Projetos de
Basico (0.29) Geragio de Renda Projetos — Fxisténcia de
— paraa —  Educacio Parcerias (0,25)
Comunidade Ambiental (0,24)
(0,34)
Ligagdes com
—  Outras Areas Comumcax;dz;o Recursos
Verdes (0.25) Acesso a Fundos || | Aprimora Humanos e Plano de Manejo
(0.19)
"~ |Ambientais (0,25) : Infraestrutura Vigente (0,22)
Suficientes (0.22)
Existéncia de
Espécies Exéticas . Construgdes
| Invasoras (0,14) Iregulares (0.17)

Fonte: Elaboragdo prépria.

Conclusao

Instigados pela énfase dada a importancia de estimular uma ampla participa¢do na elaboragao
de indicadores de sustentabilidade, a aplicacdo de um questiondrio online foi vista como uma
oportunidade para promover uma ampla colaboragdo da populagdo. Se por um lado, a abertura
permite a participacdo de pessoas com pouca ou nenhuma familiaridade com o assunto
abordado, por outro permite que através de uma simples identificacdo da area de atuacdo seja
possivel analisar as diferentes percepg¢des sobre os indicadores propostos.

A andlise de percepgdo permitiu observar que as diferencas entre aqueles com e sem
experiéncia na area ambiental resultaram ainda mais acentuadas quando os indicadores
abordavam temas técnicos como por exemplo efeito de borda e presenca de espécies exdticas
invasoras. Participantes que ja atuaram nas Unidades de Conserva¢do ou na area ambiental
tendem a possuir maior familiaridade com os assuntos quando comparados com os outros
respondentes. No entanto, tal resultado ndo diminui a importancia de conhecer a opinido
daqueles que nunca atuaram com a drea ambiental, visto que todos sdo influenciados
diretamente por alteragdes no ambiente natural. Pode eventualmente assinalar a necessidade
de melhorar a informacgdo sobre o assunto e direcionar programas de educa¢do ambiental.
Ademais, muitos possuem familiaridade com o tema ou vivem préximos a alguma UC sendo suas
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opiniGes importantes para o direcionamento de politicas publicas e a¢gdes de conservagao e
preservacdo ambiental.

Em sintese, a andlise de percepcdo permitiu confirmar que a participacdo de grupos diferentes
da sociedade ¢é relevante na elaboracdo de indicadores de sustentabilidade e,
consequentemente, é importante para direcionar a elaboragao de politicas publicas.
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